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I. tétel — 23 pont
Adottak a kévetkezé fogalmak: A=, 3-mal oszthaté szamok*, B=,,8-cal oszthaté szamok*, C=,4-
gyel oszthato szamok*, D=,,2-vel oszthaté szamok*“ si E=,,paratlan primszamok*.
Feladatok:
1) Allapitsatok meg, milyen viszony all fenn a C és B; A és B; A és E; D és E fogalmak k6zétt!
2) Abrazoljatok egyetlen Euler-diagramon az 6t adott fogalom kdzott fennallé logikai viszonyokat!
3) Allapitsatok meg a grafikus abrazolas alapjan az alabbi allitasok igazsagértékét!

a. Az AE alarendelt halmaz csakis két elemet tartalmaz.

b. Néhany D ugyanakkor E.

c. Létezik egy alarendelt halmaz, amely egyetlen elemet tartalmaz.

d. Létezik legkevesebb egy elem, amely az 6sszes 6t fogalom terjedelmébe beletartozik.

e. Léteznek elemek, amelyek négy fogalom terjedelmébe tartoznak bele.

4) A grafikus abrazolas alapjan, az 6t adott fogalom kozotti extenzionalis viszonyokbal kiindulva:

a) Tamasszatok ala (indokoljatok) a ,,Néhany 3-mal oszthaté szam nem paratlan primszam”
kijelentést egy arisztotelészi (analitikus) szoritész segitségével! irjatok fel a szoritészt formalis
nyelven, megdrizvén az dsszes fogalom adott jeldlését, és természetes nyelven is!

b) irjatok fel egy epikhereimat egy két szillogizmusbdl allé szintetikus vagy progressziv
poliszillogizmus alapjan, melynek épitékovei egy elliptikus szillogizmus, illetve egy
masodrendl entiméma, ugy, hogy az epikhereima konkluzidja az ,,Egy 8-cal oszthaté szam
sem paratlan primszam?” kijelentés legyen, tiszteletben tartva az alabbi kéveteleményeket:

- irjatok fel elébb a két szillogizmust természetes és formalis nyelven egyarant!
- majd irjatok fel elébb az epikhereimat természetes és formalis nyelven egyarant!

Il. tétel — 15 pont
1) Adott a festmény-kiallitas fogalom.

a) Magyarazzatok meg, hogy valtozik-e, és ha igen, milyen irdnyban valtozik az adott fogalom
tartalmi és terjedelmi kére a ,,roman” jelz6 hozzaadasaval!

b) Magyarazzatok meg, hogy valtozik-e, és ha igen, milyen iranyban valtozik az adott fogalom
tartalmi és terjedelmi kore a ,,festészeti” jelz6 elhagyasaval!

¢) Allapitsatok meg, milyen tipusokba tartozik a festmény-kiallitas tartaima alapjan!

d) Allapitsatok meg, milyen tipusokba tartozik a festmény-kiallitas terjedelme alapjan!

e) Fogalmazzatok meg a festé fogalmanak egy meghatarozasat, amely egyidejlileg szeg meg
harom olyan szabalyt, amely a meghatarozas logikai helyességére vonatkozik!

2) Adott a kdvetkezd éllitas: ,,Ismert tény, hogy a fémek szilard halmazallapotuak.”

Az adott allitds alapjan a logika-tanar megfogalmaz egy érvet, amely valdjaban egy bizonyos
tipusu cafolas:

»Feltételezzilkk, hogy az osszes fém szilard halmazallapotu. De bebizonyosodott, hogy
létezik egy folyékony fém — a higany. A higany felfedezése ellentmond az eredeti feltételezésnek.
Ebbdl kovetkezik, hogy nem igaz, hogy minden fém szilard halmazallapotu.”

A feladat:
a) Nevezzétek meg a cafolasnak azt a tipusat, amelybe az adott érv tartozik!
b) irjatok fel az adott érvnek megfelelé cafolat-tipus kévetkeztetési sémajat!
c) irjatok at a cafolast standard formara, a kdvetkeztetési sémanak megfeleléen!

3) Adott a kdvetkezb érvelés: ,Tisztelt birosag, kérem, vegyék figyelembe, hogy a vadlott a
csaladjanak az egyetlen jovedelemmel rendelkezd tagja. Kovetkezésképpen, ha letartéztatasa
mellett dontenek, csaladja rovid idén beliil utcara keril.”

A feladat:
a) Nevezzétek meg az adott évelésben szerepld materialis/tartalmi érvelési hibat!
b) Dolgozzatok ki egy helyes ellenérvet az adott érvelés cafolasaral



lll. tétel — 20 pont
Négy osztalytars a kategorikus kijelentésekkel végzett kdzvetlen kévetkeztetésekrdl targyal, mindenik
sajat allaspontjat képviselve:

Sorina: A ,Néhany haszontalan gondolat nem hamis” kijelentés a ,,Néhany hamis gondolat nem
hasznos” kijelentés folérendeltjével ellentmondé viszonyban all6 kijelentés megforditasanak
atalakitasa.

Dorel: a ,,Néhany haszontalan gondolat nem igaz” kijelentés a ,,Néhany hamis gondolat nem
haszontalan” kijelentés alarendelt ellentétes kijelentésének folérendeltiének megforditasanak
atalakitasa.

Sergiu: Az ,,Egy hamis gondolat sem hasznos” kijelentés a ,,Minden haszontalan gondolat
hamis” kijelentés atalakitasanak részleges forditasanak folérendeltjének részleges ellentétele.

Paula: Az ,,Egy hasznos gondolat sem hamis” kijelentés a ,Minden igaz gondolat hasznos”
kijelentés teljes forditasanak atalakitasanak félérendeltiének megforditasa.

A feladat:
a) Elemezzétek a felsorolt allitasokat formalis nyelven, megallapitva, hogy a négy diak kozul ki
ervel helyesen és ki téved!
b) Bizonyitsatok a kdzvetlen kdvetkeztetések segitségével, hogy a (1) ,,Minden hamis gondolat
haszontalan” kijelentés elégséges alapjat képezi-e a (2) ,,Egy haszontalan gondolat sem
igaz” kijelentésnek!

IV. tétel — 20 pont

Adottak egyazon alakzatba tartozd szillogisztikus modozat-parok, ugy, hogy egy adott part
képezb két modozat teljesiti a kovetkezd feltételeket: a felsé tételeik, illetve az alsé tételeik ala-és
folérendel6 viszonyban allnak.

A feladat:

a) Azonositsatok az dsszes olyan, egyazon alakzatba tartozé szillogisztikus médozat-part, amely
ugyanazokbdl a fogalmakbdl épll fel, és teljesiti az adott feltételt! Mutassatok be a
megoldashoz vezeté gondolatmenetet!

b) Azonositsatok az a) pont megoldasat képez szillogisztikus moédozatok kozil azokat, amelyek
a kovetkezd feltételt is teljesitik: ,,a felsé tételeik alarendelt ellentétes viszonyban allnak”.

c) Ellenérizzétek a b) pontban azonositott szillogisztikus moédozatok érvényességét, egyikét
kozuluk a kozvetlen visszavezetés modszerével, a masikét pedig a kozvetett
visszavezetés/reductio ad abszurdum moédszerével!

d) Fogalmazzatok meg természetes nyelven egy szillogizmust, amely megfelel a b) pontban
azonositott szillogisztikus médozatok valamelyikének!

V. tétel — 12 pont
Matematika 6ra utan, melyen a fuggvényeknek egy adott pontban valé derivalhatésagat és
folytonossagat tanulmanyoztak, néhany diak vitaba szall, mindenikik sajat allaspontjat képviselvén:

Marian: ,Ha egy fuggvény derivalhaté egy adott pontban, akkor ez a fuggvény folytonos az adott
pontban. Viszont a flggvény nem derivalhaté az adott pontban. Tehat a fliggvény nem
folytonos az adott pontban.”

Adina: ,Ha egy flggvény derivalhaté egy adott pontban, akkor ez a fiiggvény folytonos az adott
pontban. Viszont a fuggvény nem folytonos az adott pontban. Kdévetkezik, hogy a fuggvény
nem derivalhat6 az adott pontban.”

loana: ,Ha egy fuggvény derivalhaté egy adott pontban, akkor ez a flggvény folytonos az adott
pontban. Es egy fiiggvény folytonos az adott pontban. Kévetkezik, hogy a fliggvény derivalhato
az adott pontban.”

Paul: ,Ha egy fuggvény derivalhaté egy adott pontban, akkor ez a fuggvény folytonos az adott
pontban. Es egy fiiggvény derivalhaté az adott pontban. Kévetkezik, hogy a fiiggvény folytonos
az adott pontban.”

A feladat:

a) Irjatok at a négy diak érvelését formalis nyelvre!

b) Nevezzétek meg az 6sszes érvelés esetében, az évelés érvényességének fliggvényeében, az
érvelés tipusat, vagy az elkdvetett formalis érvelési hibat!

c) Ellenérizzétek barmely ismert modszerrel a négy érvelés eérvényessegét, és allapitsatok meg
az 6sszes diakrdl, hogy helyesen gondolkodott-e vagy sem!

Megjegyzés: A megjelenés 10 pont.



